Minister )
Klimatu i Srodowiska

DOP-WS$.0500.66.2026.ML
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Warszawa, 02-09-2026

Dotyczy: odpowiedzi na interpelacje Posta Wiestawa Krajewskiego oraz Postanki Olgi Ewy
Semeniuk-Patkowskiej (znak: K10INT18749).
Temat: masowe $niecie ryb w Zbiorniku Pilchowickim i rzece Bébr oraz odpowiedzialnos¢ za
powstatg katastrofe ekologiczna.

Pan
Wiodzimierz Czarzasty
Marszatek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na ww. interpelacje, przedstawiam ponizsze wyjasnienia, w tym informacje
pozyskane od: Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu.

Ministerstwo traktuje zdarzenie na rzece Bébr jako sprawe wymagajaca petnego
wyjasnienia, transparentnego informowania opinii publicznej oraz weryfikacji, czy
podmioty prowadzace prace dochowaty wszystkich warunkéw wynikajacych z wydanych
rozstrzygnieé. Niezaleznie od kwalifikacji prawnej zdarzenia, priorytetem pozostaje
ochrona ludzi, Srodowiska oraz ograniczenie skutkéw dla ekosystemu rzeki.

Informacje dotyczace sytuacji ekologicznej sg na biezgco publikowane i dostepne na
stronach internetowych Dolnoslaskiego Urzedu Wojewoddzkiego we Wroctawiu
(https://www.gov.pl/web/dolnoslaski-uw), Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska (WIOS) we Wroctawiu (https://www.wroclaw.wios.gov.pl/) oraz Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska (RDOS) we Wroctawiu (https://www.gov.pl/web/rdos-
wroclaw/regionalna-dyrekcja-ochrony-srodowiska-we-wroclawiu).

1. Jaka byta bezposrednia przyczyna masowego $niecia ryb w Zbiorniku Pilchowickim
i rzece Bébr?

Na podstawie prowadzonych od dnia 30 czerwca 2026 r. dziatart Dolnoslaskiego
Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w trybie art. 10b ustawy o Inspekgji
Ochrony Srodowiska i wynikéw badan rzeki Bébr stwierdzono, ze w dniach 30 czerwca i 1
lipca 2026 r. w rzece przy Zaporze Pilchowickiej nie wystepowaty warunki dla bytowania
ryb. W wodzie w tym punkcie stwierdzono brak tlenu. Woda odptywajaca przez zapore
wizualnie byta zanieczyszczona osadami dennymi.

2. Czy przed rozpoczeciem prac przeprowadzono petng ocene ich wptywu na
srodowisko, w tym ryzyka spadku poziomu tlenu, przemieszczania osadéw i $niecia
organizméw wodnych?
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (dalej: ,Regionalny Dyrektor”),
na wniosek inwestora, planujacego przedmiotowe przedsiewziecie, wydat ponizsze
rozstrzygniecia:

a) Decyzja derogacyjna z dnia 19 marca 2026 r., znak: WPN.6400.1.2026.MH.

Decyzja ta wydana na podstawie art. 56 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (dalej: uop)?!, zezwalata Inwestorowi na niszczenie okazéw oraz siedlisk
14 chronionych gatunkoéw roslin (w tym m.in. hildenbrandii rzecznej, wtosiennicznika
rzecznego, centurii pospolitej czy paprotnika ostrego) w zwigzku z opréznianiem zbiornika
i pracami technicznymi. Wydajac decyzje zezwalajaca na odstepstwa od zakazow (m.in.
niszczenia i uszkadzania roslin), Regionalny Dyrektor precyzyjnie okreslit granice
dopuszczalnej ingerencji. Zgoda nie miata charakteru ogélnego - dotyczyta wytacznie
gatunkdéw wprost wskazanych we wniosku i niezbednych do realizacji inwestycji.

W tej decyzji nie natozono na inwestora zadnych specyficznych warunkéw, takich jak np.
obowiazek fizycznego przenoszenia (translokacji) roslin czy tworzenia stref buforowych.
Decyzja ta okresla jedynie sztywne limity ilosciowe i obszarowe dopuszczalnego
zniszczenia (np. niszczenie wtosiennicznika rzecznego dopuszczono wytacznie do
powierzchni 1000 m2, a centurii pospolitej do 1 m2).

W uzasadnieniu do ww. decyzji Regionalny Dyrektor jednoznacznie wskazat, ze okreslone
przedmiotowa decyzjg warunki nalezy realizowac tacznie z warunkami zawartymi w
postanowieniu Regionalnego Dyrektora z dnia 29 stycznia 2025 r., znak:
WPN.43.249.2023.BP.6. (o ktérym mowa ponizej).

Oznacza to, ze ochrona roélin w terenie miata by¢ realizowana przez ogélne mechanizmy
ochronne (takie jak monitoring zawiesiny czy nadzér przyrodniczy) okreslone w tym
postanowieniu. Inwestor, przystepujac do prac, miat obowigzek kontrolowaé tempo
oprdézniania zbiornika i ruchu maszyn tak, aby nie przekroczy¢ limitéw ilosciowych i
obszarowych okreslonych w decyzji derogacyjnej. Jezeli w wyniku gwattownego zrzutu
wody i uwalniania osadéw doszto do zniszczenia siedlisk roslinnych na obszarze wiekszym
niz dopuszczony w tej decyzji, to warunki decyzji zostaty naruszone.

b) Decyzja derogacyjna z dnia 2 kwietnia 2026 r., znak: WPN.6401.36.2026.MH

Decyzja ta dotyczyta m.in. mozliwosci niszczenia siedlisk oraz niepokojenia i ptoszenia
gatunkdw chronionych w zwigzku z opréznianiem czaszy zbiornika. W celu ochrony
réznorodnosci biologicznej Regionalny Dyrektor wprowadzit nastepujace obostrzenia:

e wprowadzono catkowity zakaz prowadzenia prac w korycie rzeki w okresie od 1 marca
do 31 maja (kluczowy czas tarfa ryb oraz rozrodu ptazéw);

o wszelkie dziatania zwigzane z odtowem i ptoszeniem musiaty by¢ koordynowane przez
zespot specjalistow (chiropterologa, ornitologa, teriologa, herpetologa, ichtiologa,
zoologa). Odtowione osobniki (w tym m. in. chronione gatunki ryb i minogdéw) miaty
zostaé niezwtocznie przeniesione poza zasieg oddziatywania inwestycji, w miejsca
zapewniajace im odpowiednie warunki siedliskowe.

c) Postanowienie z dnia 29 stycznia 2025 r., znak: WPN.43.249.2023.BP.6

Regionalny Dyrektor na wniosek inwestora, przeprowadzit na podstawie przepiséw art. 96
i nast. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

1Dz.U. 22026 r. poz. 13, z pdzn. zm.



$rodowisko? (dalej: "ustawa 00$"), postepowanie z zakresu oceny oddziatywania na
obszary Natura 2000 dla przedsiewziecia pn. ,Elektrownia Wodna Pilchowice | -
modernizacja obiektow zbiornika wodnego” i uzgodnit, w drodze postanowienia wydanego
na podstawie art. 98 ust. 1 tej ustawy, szereg warunkow realizacji tego przedsiewziecia w
zakresie ograniczenia i monitorowania jego oddziatywania na obszary Natura 2000, w
szczegoblnosci:

e realizacje prac pod nadzorem przyrodniczym z udziatem specjalistow:
herpetologa i ichtiologa,

e utrzymywanie przeptywu nienaruszalnego w rzece Boébr,

e prowadzenie prac zwigzanych z obnizeniem poziomu wody wedtug
harmonogramu ustalonego z ichtiologiem oraz pod jego nadzorem, a w
przypadku stwierdzenia obecnosci zwierzat na terenie inwestycji w trakcie
obnizenia poziomu wody, pod nadzorem ichtiologa nalezato je odtowic i
przenies¢ poza obszar oddziatywania inwestycji, w miejsce wtasciwe
siedliskowo,

e prowadzenie ciggtej kontroli poziomu stezenia zawiesiny w rzece ponizej
zapory, a w przypadku stwierdzenia wzrostu koncentracji zawiesiny w
stosunku do poziomu wyjsSciowego, w szczegdblnosci powyzej 80 mg/|, prace
nalezato wstrzymac albo zastosowac¢ inne ustalone z ichtiologiem dziatania,
ktére obnizg jej koncentracje,

e prowadzenie regularnych obserwacji przy udziale ichtiologa w zakresie
zachowania ichtiofauny na odcinku cieku o dtugosci nie mniejszej niz 500 m
zlokalizowanym ponizej prowadzonych robét, a w przypadku stwierdzenia
Sniecia ryb lub innych organizméw wykazujacych objawy niedotlenienia
(uposledzenie ruchu - ptywanie na boku), nalezato niezwtocznie przerwacé
prace i dostosowac sie do wskazan ichtiologa.

Postanowienie to zostato wydane przed zatwierdzeniem - przez Wojewode
Dolnoslaskiego - projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-
budowlanego oraz udzielajacej pozwolenia na budowe dla przedmiotowego
przedsiewziecia.

3. Jakie decyzje, pozwolenia i uzgodnienia srodowiskowe uzyskat inwestor oraz czy
wszystkie okreslone w nich warunki zostaty dochowane?

Dla przedsiewziecia pn. ,Elektrownia Wodna Pilchowice | - modernizacja obiektow
zbiornika wodnego” nie zostata przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko,
poniewaz wtasciwy organ, tj. Burmistrz Miasta i Gminy Wlen decyzja z dnia 29 maja

2020 r., znak: ORS0.7340.2.D.2020.TK, odmoéwit wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, wskazujac, iz inwestycja nie spetnia kryteriéw zawartych w art. 71
ustawy 00$, a zatem nie miesci sie w kategoriach rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesdnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
Srodowiskod.

Natomiast Regionalny Dyrektor, na wniosek inwestora, przed wydaniem przez Wojewode
Dolnoslaskiego decyzji z dnia 20 marca 2025 r., znak: IFOAB.7840.5.15.2023.EL,
zatwierdzajacej projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany
oraz udzielajacej pozwolenia na budowe dla przedmiotowego przedsiewziecia,
przeprowadzit postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na obszar Natura 2000

dla przedmiotowego przedsiewziecia. W ramach prowadzonego postepowania

2Dz.U.z2026r. poz. 670
3Dz U.z2019 r., poz. 1839, z pézn. zm.



zidentyfikowano szereg zagrozen oraz postanowieniem z dnia 29 stycznia 2025 r., znak:
WPN.43.249.2023.BP.6, uzgodniono warunki realizacji tego przedsiewziecia w zakresie
ograniczenia i monitorowania jego oddziatywania na obszary Natura 2000, w
szczegoblnosci:

e realizacje prac pod nadzorem przyrodniczym z udziatem specjalistow: herpetologa
i ichtiologa,
utrzymywanie przeptywu nienaruszalnego w rzece Bébr,
prowadzenie prac zwigzanych z obnizeniem poziomu wody wedtug
harmonogramu ustalonego z ichtiologiem oraz pod jego nadzorem; w przypadku
stwierdzenia obecnosci zwierzat na terenie inwestycji w trakcie obnizenia
poziomu wody, pod nadzorem ichtiologa nalezato je odtowié i przenie$¢ poza
obszar oddziatywania inwestycji, w miejsce wiasciwe siedliskowo,

e ciagta kontrole poziomu stezenia zawiesiny w rzece ponizej zapory; w przypadku
stwierdzenia wzrostu koncentracji zawiesiny w stosunku do poziomu
wyjsciowego, w szczegdlnosci powyzej 80 mg/|, prace nalezato wstrzymac albo
zastosowac inne ustalone z ichtiologiem dziatania, ktére obniza jej koncentracje,

e prowadzenie regularnych obserwacji przy udziale ichtiologa w zakresie
zachowania ichtiofauny na odcinku cieku o dtugosci nie mniejszej niz 500 m
zlokalizowanym ponizej prowadzonych robét; w przypadku stwierdzenia $niecia
ryb lub innych organizméw wykazujacych objawy niedotlenienia (uposledzenie
ruchu - ptywanie na boku), nalezato niezwtocznie przerwac prace i dostosowac
sie do wskazan ichtiologa.

Ponadto Regionalny Dyrektor wydat dwie wyzej opisane decyzje derogacyjne, tj. decyzje
z dnia 19 marca 2026 r., znak: WPN.6400.1.2026.MH oraz z dnia 2 kwietnia 2026 r., znak:
WPN.6401.36.2026.MH.

Wyniki przeprowadzonej kontroli ww. decyzji derogacyjnych oraz wyniki postepowania
wyjasniajacego w zakresie realizacji warunkéw ww. postanowienia Regionalnego
Dyrektora wykazaty, ze obowigzki wynikajace z tych decyzji i postanowienia nie zostaty
dochowane.

4. Czy termin i sposéb prowadzenia prac zostaty uzgodnione z Wodami Polskimi,
organami ochrony srodowiska, wtasciwymi samorzadami i uzytkownikami rybackimi?

Uzgodnienia z Regionalnym Dyrektorem byty dokonywane w ramach procedur
wskazanych w punkcie 3.

5. Dlaczego dziatania zabezpieczajace, w tym aeracja oraz ograniczenie przemieszczania
osadéw, nie zostaty wdrozone przed wystapieniem masowego $niecia ryb?

Za prawidtowy przebieg procesu inwestycyjnego odpowiada inwestor. Regionalny
Dyrektor uzgodnit szereg warunkow realizacji przedsiewziecia w zakresie ograniczenia i
monitorowania jego oddziatywania na obszar Natura 2000, zaréwno na etapie realizacji,
jak i eksploatacji (vide pkt 2 i 3).

6. Jaka jest ostateczna ilos¢ zebranych martwych ryb i innych organizméw oraz petna
skala szkéd w ekosystemie?

Z informacji uzyskanych od inwestora wynika, ze odtowiono 23,47 t ryb $nietych, ktére
zostaty przekazane do utylizacji oraz odtowiono 2,219 t ryb zywych, ktére zostaty
relokowane do zbiornika Wrzeszczyn.



7. Czy zdarzenie mogto wptynac na stan srodowiska w dalszym biegu Bobru i w Odrze
oraz jak dtugo prowadzony bedzie monitoring wody?

Dziatajacy przy Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Miedzyresortowy Zespét ds. Odry?,
uzupetniajgco do dziatan podjetych przez organy terenowe wtasciwe dla zarzadzania
kryzysowego, monitoruje wptyw zdarzenia na rzece Bébr na rzeke Odre. Ryzyko
przedostania sie zanieczyszczeh do rzeki Odry jest znikome, przede wszystkim ze wzgledu
na odlegto$¢ miedzy Zbiornikiem Pilchowickim a uj$ciem rzeki Bobr do Odry (ok. 180 km)
oraz szereg zbiornikéw, elektrowni wodnych i progéw wodnych na tym odcinku,
tamujacych oraz osadzajacych ewentualny sptyw osadéw ze zbiornika Pilchowice.

8. Kto poniesie odpowiedzialno$¢ finansowa za usuniecie skutkéw katastrofy,
odtworzenie populacji ryb i pozostatych organizmoéw oraz przeprowadzenie
niezbednej renaturyzacji?

Trwaja postepowania w tej sprawie opisane w punkcie 9.

9. Czy wobec inwestora lub oséb odpowiedzialnych za przygotowanie i nadzorowanie
prac wszczeto postepowania administracyjne, karne albo dyscyplinarne?

Regionalny Dyrektor w dniach od 2 lipca do 5 sierpnia 2026 r. przeprowadzit kontrole

w zakresie spetnienia warunkéw ww. decyzji derogacyjnych na podstawie art. 56 ust. 7a
uop oraz postepowanie wyjasniajgce w sprawie realizacji dziatan stuzacych zapobieganiu,
ograniczaniu i kompensacji znaczacego negatywnego oddziatywania na obszar Natura
2000.

W nastepstwie tych dziatan Regionalny Dyrektor:

e wystgpit do inwestora pismem znak WPN.712.5.2026.MH.5 z dnia 5 sierpnia
2026 r. przekazujac protokot z kontroli wraz z zaleceniami pokontrolnymi,

e wystapit do Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
o wymierzenie kary pienieznej na podstawie art. 136a ust. 1 pkt 2 ustawy 005,

e wystgpit do Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego
o uwzglednienie przedstawionych wnioskéw z postepowania wyjasniajacego
dotyczacego realizacji warunkéw ww. postanowienia oraz podjecie dziatanh
zgodnie z kompetencjami. W dniu 13 sierpnia 2026 r. otrzymano odpowiedz
(pismo znak WIK.7740.20.2026.AP.5), w ktorej Wojewddzki Inspektor Nadzoru -
na podstawie kontroli przeprowadzonych w dniach 13 20 lipca 2026 r. -
stwierdzit, ze inwestor prowadzit roboty budowlane z zachowaniem wymogéw
przedmiotowego postanowienia RDOS we Wroctawiu,

e wystapit do Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lwéwku Slaskim z
zawiadomieniem o mozliwosci popetnienia przestepstwa przeciwko $rodowisku z
art. 181§ 1§ 2 w zwiazku z § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny®
oraz zawiadomieniem o uzasadnionym podejrzeniu popetnienia wykroczenia z art.
131 pkt 14 ww. ustawy o ochronie przyrody.

10. Jakie dziatania zostang podjete, aby podobne zdarzenia nie powtérzyty sie podczas
dalszego remontu zapory oraz innych prac prowadzonych na zbiornikach i rzekach?

4 Na podstawie zarzadzenia Nr 256 Prezesa Rady Ministrow w sprawie Miedzyresortowego Zespotu
do spraw Przeciwdziatania Sytuacjom Kryzysowym i Zagrozeniom Srodowiskowym na Rzece Odrze
(M.P. 22023 r. poz. 696 z pdzn. zm.).

5 Dz.U. z 2025 r. poz. 383, z pézn. zm.



Na podstawie ustalen kontroli i postepowania wyjasniajagcego prowadzonego przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu podjeto szereg dziatan, w
tym skierowano zawiadomienie do prokuratury oraz wystapiono do wtasciwych organéw
o podjecie dalszych dziatarh w zakresie ich kompetencji.

Prowadzone s3 takze czynnosci monitoringu koncentracji zawiesiny przez Inspekcje
Ochrony Srodowiska. Po zakoriczeniu prowadzonych czynnosci kontrolnych,
monitoringowych oraz postepowan wtasciwe organy beda dysponowaty petnym
materiatem pozwalajacym na przedstawienie ustalen dotyczacych przyczyn zdarzenia, jego
skutkéw oraz ewentualnych rekomendacji na przysztosc.

Nalezy takze zauwazy¢, ze po stronie wtasciwego starosty lezy podjecie decyzji o
ewentualnym wszczeciu postepowania, na podstawie art. 362 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska®, w sprawie natozenia na inwestora obowigzku
przywrdécenia srodowiska do stanu wtasciwego. Zgodnie z informacjg otrzymang od
Wojewody Dolnoslaskiego, organ ten wystapit juz z odpowiednim wnioskiem do Starosty
Lwoweckiego przekazujac posiadane wyniki badan srodowiskowych.

Z wyrazami szacunku

Z up. Ministra

Mikotaj Dorozata

Podsekretarz Stanu

Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
/ - podpisany cyfrowo/

Do wiadomoéci:
Departament Spraw Parlamentarnych w KPRM.

6 Dz. U.z 2025 r. poz. 647, z pdzn. zm.
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